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Del I — Presentation av studie och tillviigagingssitt

Inledning
“Kollektivtrafiken i dag bygger pa en form av solidariskt betalningssystem. Nu vill vi veta om

det 4r rimligt att man uppmanar till fuskakande.” — Maria Adolfsson, presschef pa SL.'

Demokrati kan avses vara ndr en avgrinsad befolkning beslutar om sina gemensamma
angeldgenheter. 1 definitionen ligger en av kdrnpunkterna i att folket ska ha ratt till
yttrandefrihet, att det ska finnas mojlighet till politisk debatt och diskussion i samhéllet och att
debatten ska vara Oppen for alla. Moétesfrihet och organisationsfrihet &r viktigt for att alla
samhillets olika intressen och grupperingar ska kunna komma till tals. Niar samhillen ska
reformeras i demokratiska syften sa blir detta ofta en fOrsta reform att genomfora; se pa
glasnost 1 forna Sovjetunionen eller hur man idag i Irak forsdker anordna ett fritt och Gppet
parlamentsval. Att begreppet yttrandefrihet i demokratiprocessen har manga ansikten blir

tydligt nir man ser pé dessa tva exempel.

Men éven det som vi idag uppfattar som demokratiska samhéllen tycks ha begransningar vad
géller oppenhet och yttrandefrihet. Ett exempel idag i Sverige &r huruvida inslag som
betraktas som odemokratiska eller som anvinder okonventionella metoder ska fa vara en del
av den offentliga debatten dvs. ska de fa plats i det offentliga rummet eller ska de ta sig plats
och pa det séttet utmana systemets grinser? Grupper som pa négot sétt med sina asikter vallar
samhillet oro genom diverse olika tillvigagéngssétt framhdver t.ex. att enbart en viss grupp
av ménniskor bor fa ta del av det demokratiska samhéllet. Detta strider mot den demokratiska
regeln att alla inom folket bor fa vara del av demokratin och ibland forbjuds &ven dessa
odemokratiska grupper att uttala sin stindpunkt, t.ex. genom att hénvisa till lagen hets mot
folkgrupp. Demokratin har saledes sina begransningar.

En alltid lika kontroversiell fraga &r da var vi ska dra gransen for att forsvara en demokrati?
Kan man ens tala om demokrati nir inte alla fir ta del av den? Ar demokratibegreppet

dynamiskt — eller en gang for alla givet?

Den 6 mars 2004 holls ett seminarium i Kulturhuset i Stockholm. Seminariet var dppet for

allménheten och arrangerades av Lava (Kulturhusets enhet for ung kultur) i samarbete med

' Palmgren (2004:Del 1:10)



foreningen planka.nu, d&ven om sa inte alltid har framgatt i den offentliga debatten vilket
senare kommer att tydliggoras. Diskussionen skulle handla om Stockholms kollektivtrafik och
planka.nu — en organisation som under de senaste aren blivit omdiskuterad for sina politiska
mél och metoder. Seminariet hann inte ens dga rum forrdn diskussionen var i full gdng — inte
enbart planka.nu och deras sétt att bedriva politik (det har diskuterats under ldng tid) utan
denna diskussion fokuserade pad om det var korrekt av Stockholm Stad att upplata lokaler till

planka.nu som vid seminariet skulle fa tid att presentera sin verksambhet.

Organisationen planka.nu bildades i Stockholm 2001 som en reaktion mot att kostnaden av
manadskortet inom kollektivtrafiken di skulle hojas till 500 kr. En krets syndikalister tog
initiativet och planka.nu drivs dven idag ideellt som en del av Syndikalistiska
ungdomsforbundet (SUF) i Stockholm. Nu finns dven motsvarigheter i Goteborg och i

Helsingfors.”

Planka.nu grundades strax efter det att man i SUF Stockholm hade arrangerat en s.k. planka-
kassa (p-kassa).’” Kassan fungerar som en forsikring for att betala de hdga boterna som
uppkommer nir man inte betalat avgift. Man betalar for ndrvarande 100 kronor i ménaden till
p-kassan. Nér man blir ertappad i kollektivtrafiken med att inte betalat avgift far man boéter (i

vissa fall) som senare p-kassan betalar &t en.

Nér hemsidan planka.nu skapades blev p-kassan del av en storre verksamhet. Verksamheten
som i daglig mun bendmns planka.nu hade man som frimsta mél att kollektivtrafiken ska vara
en rittighet som inte ska avgiftsbeldggas. Kollektivtrafiken ska vara gratis och finansieras
med skattemedel. Idag finansieras den delvis med skattemedel och delvis med resenirernas

avgiftspengar.

Den radikala tidskriften ETC gjorde hosten 2003 en berdkning (som ligger som link pa
planka.nu).* Dir visar man pa olika sitt att finansiera kollektivtrafiken i Stockholm. ETC
menar att det inte dr kollektivtrafikanterna som ska straffas efter det att den tidigare borgerliga
majoriteten i Stockholms Landstinget skapat stora underskott i budgeten.” Med de olika

berdkningarna forsoker ETC visa pd att antingen later man hela kollektivtrafiken vara

? planka.nu (2004) / avdelningen om planka.nu
? Morris (2003:16ff)
* Ehrenberg, Ljunggren (2003: http://www.etc.se/radikala/templates/template_117.asp?number=39775)
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skattefinansierad eller om man s bara finansierar de senaste hdjningarna av SL-kortet med
skatter sa skulle detta minska klyftorna i samhéllet. De som skulle tjana pa dessa losningar av
Landstingets budget dr enligt ETC, de som reser kollektivt och/eller de som tjénar under ca
40 000kr/méanaden. Hela utrdkningsmallen visar artikelforfattarna pd att valet borde vara

enkelt for S, V och MP som for nirvarande sitter med majoriteten i Stockholms Landsting.

P-kassan dr organisationens stora flaggskepp men man anvénder dven andra tillvigagéngssétt
for att synas i samhéllsdebatten. T.ex. har man ett samarbete med organisationen Ingen
Minniska &r Illegal och via den finansierar man kollektivtrafikresor for personer utan
uppehallstillstdnd. Detta for att inte personer utan uppehallstillstind ska aka fast vid
biljettkontroll och ddrmed dven riskeras tas omhand av polisen.

Vidare sa arrangerar planka.nu massplankning for att symboliskt visa sitt missndje mot
avgifter 1 kollektivtrafiken. Inne p4 hemsidan kan man fa tips hur man plankar pd enklaste
satt, hur man ska upptrida vid biljettkontroll samt hur man kan hjélpa planka.nu och andra

plankare d&ven om man inte deltar i p-kassan.

Ledande politiker och tjanstemdn i Stockholm uttalade sig angéende seminariet, sévél
ansvariga som kritiska. I media beskrevs och analyserades om staden agerat korrekt genom att
upplata lokaler till planka.nu — och liknande organisationer. Var skulle grinsen ga for
demokratins svingrum? Kan det i detta fall vara att arbeta inom det demokratiska regelverket
trots att man ger uppmaningar, information och uppmuntran till aktiviteter som betraktas som

olagliga? Eller faller detta utanfor grdnserna?

Teoretisk utgangspunkt

For att analysera motet ur ett teoretiskt perspektiv utgar denna studie fran Jiirgen Habermas
demokratiteorier. Habermas édr kind som s.k. diskursdemokrat och ér en stindig padrivare for
dialog och diskussion i samhillet. Hans tankar och stdndpunkter dr intressanta eftersom
dialogen mellan olika politiska stéllningstaganden dr vad seminariet i Kulturhuset i sjdlva
verket handlade om.

Habermas diskursiva demokrati ser dppen och fri diskussion och dialog i samhéllet som en
fungerande demokrati. Demokratin fungerar i ett samtal fritt frin maktutdvning dér parterna
moter varandra med olika argument, perspektiv och teorier och diarur kommer att sdka sig
fram till ett gemensamt samforstand och beslut. Det handlar inte om att géra kompromisser

eller eftergivanden utan snarare att de olika samtalsparterna leder varandra fram till det bésta



alternativet 1 samforstdnd. Det dr enbart genom den fria dialogen som man beslutar i en
rationell konsensus, menar Habermas.”

Hans diskursiva teori dr alltsd Oppen for diverse okonventionella inslag i det politiska livet.
Den instédllning som Habermas har till legalitet och legitimitet blir aktuell i diskussionen. Det
innebdr att hans teori hellre vill se réttsstaten inneha legitimitet snarare &n legalitet. Detta
medfor att folket inte ska lyda lagar av rddsla for straff utan av egen fri vilja och réttstatens
forordning maste dérfor kunna legitimeras.” “Att bara hinvisa till den rittsliga
beslutsprocessen forklarar inte normernas giltighet. Forfattningen méste kunna rattfardigas ur
principer vars giltighet inte far vara beroende av om den positiva réitten dverensstimmer med
den eller inte.”.”

Habermas Onskan om att ett fritt och Oppet debattklimat ska leda folket fram till beslut kan
tyckas vara en demokratisk utopi och svér att applicera pa verkliga forhallanden idag. Det
offentliga rummet dr ingen idealarena for diskussion pd Habermas vis eftersom det inte rder
neutralitet.” Jérgen Hermansson menar att det idag i Sverige inte existerar det debattklimatet
som Habermas efterstravar och det blir allt svérare att uppnéd pga. den individualisering och
internationalisering som forsvarar den demokratiska processen. '

Habermas diskursdemokrati baserad pa ett samtal mellan fria jamlikar vilka i sitt samtal ej

utdvar makt kan tyckas naiv.'' Men grinsen for det Gppna samtalet enligt Habermas gér dér

maktutdvning sker inom samtalet. P4 vilken sida ligger planka.nu i sa fall?

Fragestdllning och avgransning

Jag ska undersdka om man kan applicera Habermas teori om den diskursiva demokratin sa att
man finner legitimitet i fallet kring huruvida det var korrekt av Stockholm Stad att bjuda in
planka.nu till diskussionen i1 Kulturhuset.

Analysen inleds med en analys kring vad som ir lagligt och olagligt inom det planka.nu
uppmanar befolkningen att handla efter. Darefter diskuteras vad som skedde infor, under och
efter seminariet eftersom vissa stdllningstaganden och asikter kan ha fordndrats under tidens
géng. Tyngdpunkten i min fragestéllning ligger pd om det var legitimt att uppldta kommunala,
skattefinansierade lokaler till en rorelse som planka.nu. I uppsatsens sista del kommer jag att

diskutera framtiden och vad som ska ske nu betriaffande vilka som kan tidnkas tillatas

¢ Buckler (2002:185)

" Habermas (1986:5)
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Stockholms Stads lokaler. Var ska gransen ga for demokratin nér det géller yttrandefrihet i

kommunal regi”?

En viktig avgriansning dr att studien inte far bli en uppsats om en “rittvisetanke”. Det dr inte
planka.nu, dess mal och medel som ska utvédrderas — inte heller om deras resonemang i detta
avseende dr relevant for demokratins goda utveckling. Det dr en diskussion som hér hemma 1
ndgon annan uppsats, &ven om Habermas nog skulle kunna ha intressanta aspekter dven i den.
Niér studien granskar vad som &r legalt och illegalt sa &r informationen tdmligen begrinsad till
det planka.nu sjdlva uppger. En begrinsning har siledes skett i att jag inte sokt i lagtexter
direkt utan forlitar mig till det som planka.nu skriver, vilket i stor del bestar av citat fran

diverse lagtexter.

Tidigare forskning

Seminariet i Kulturhuset och den efterfoljande diskussionen ar sa pass ny sa att ingen tidigare
forskning utforts kring just detta fall. Men till min hjélp har jag tagit Statens Offentliga
Utredning En uthdllig demokrati! — Politik for folkstyrelse pa 2000-talet. Den togs fram som
ett avstamp 1 det nya seklet av regeringen och dédr anges riktlinjer och mal for den
representativa demokratin att striva efter for demokratins vdlméende. I regeringens direktiv
anges hur demokratin ska uppehallas och utvecklas och utifrdn dessa demokrativirderingar
finner jag min definition av demokrati. Det kommer att framga i senare avsnitt hur man fran
regeringens och den representativa demokratins sida menar att demokratiska processen ska

hanteras.

Metod

Denna uppsats dr en studie kring ett seminarium som upprort kinslor under varen i
Stockholm. Studien forsoker lyfta fram flera olika perspektiv for att granska argument,
debattklimat och dven vad som &r sjdlva brannpunkten i argumentationen frén de olika
synvinklarna.

I inledningen presenterades organisationen planka.nu dérfor att bakgrunden till organisationen
samt dess asikter dr viktiga i sammanhanget. Analysen inleds med en redogorelse angdende
vad organisationen ér kritiserad for — dess metoder som é&r ifrdgasatta huruvida de dr lagliga
eller inte. Det dr inte helt klart vad som r lagligt eller straffbart och d&ven min tolkning kan

ifrdgasittas och diskuteras vidare.



Jag kommer i min studie anvdnda mig av flera typer av kéllor, de flesta av dem kvalitativa.
Av skriftliga killor s dr Habermas diskursiva demokrati den som utgér den teoretiska
grunden. Demokratiutredningen har utvédrderat Oppenheten 1 det demokratiska Sverige i1
demokratiutredningen. Dér finner jag vad regeringen givit for direktiv att agera efter angdende
oppenheten i diskussionsklimatet och jag kommer att tolka det i sammanhanget kring métet 1
Kulturhuset. Vidare sd utgor tidningsartiklar en viktig del i undersdkningen. Debatten har
forts pd debattsidor i dagstidningar och de tvéd politikerna som varit mest inblandade, skol-
och kulturborgarrddet Erik Nilsson (s) och oppositionsborgarradet Mikael Soderlund (m), har
bada fétt svara pa tre fragor angdende seminariet via mail-intervju. Det fordes dven en debatt i
kommunfullmiktige och i dess protokoll framgér tydligt var de olika politikerna stér i fragan.

Samma fragor som skickats till Erik Nilsson och Mikael S6derlund har dven skickats till Eva
Schold (Stockholms kulturchef); Uwe Bodevadt (Kulturhuschef); Ulf Slotte (planka.nu,
huvudansvarig for seminariet for planka.nu); Lennart Jangilv (VD for SL). Uwe Bddewadt
overldat fragorna till Marthen Gunnarsson som jobbar for Lava. Det rader visst
tolkningsutrymme inom frdgorna och inom svaren likasa. Reliabiliteten kan forsvinna i viss

grad nér de intervjuade fick bygga ett eget resonemang.

Som en killa har jag ocksd webbsidan planka.nu ddr det gar att l4sa om organisationen och
seminariet som holls i Kulturhuset. Hir finner man ocksé det officiella pressmeddelande som
planka.nu skickade ut som inbjudan till seminariet och om man granskar denna text i detalj sa
kan man hitta intressanta upplysningar om vad planka.nu menade i forvdg att seminariet
skulle handla om och under vilka former det skulle ske.

For att soka information om seminariet i Kulturhuset har jag alltsd sokt svar direkt hos de
inblandade, dvs. forstahandskillor. De som intervjuas, skriver tidningsartiklar eller ligger
bakom hemsidan ar direkta kéllor och deras uttalanden &r ofta deras dsikter och inte nagra
fakta som behovs kéllgranskas. Det kan darfor vara viktigt att man sdrskiljer det som de

inblandade anser vara fakta och det som ska antas vara deras egna asikter.

Definitioner av uppsatsens bérande termer
- med legalitet menar jag huruvida det dr lagligt enligt svensk lag att utféra handlingen.
Virt att pdpeka har kan dock vara att lagar kan innefatta grazoner
- med legitimitet menar jag huruvida man kan betrakta det som rimligt att utfora

handlingen. Kan man anse att det dr rimligt &ven om handlingen inte ar legal?



Tes

Den tes som jag tdnker driva dr att man genom Habermas diskursdemokrati och SOU 2000:1
finner legitimitet i att Stockholms Stad bjdd in planka.nu till diskussion. Samtidigt s& kommer

min diskussion visa pé hur legitimiteten uppfattas starkt bunden till politiska vérderingar.



Del II - Analys

Vad édr lagligt? Vad ir olagligt?

Hur ska man bendmna de som plankar inom kollektivtrafiken? Dér réder det delade
uppfattningar. En anledning till detta dr att det rader delade uppfattningar (och allmén
forvirring) angdende vad som é&r legalt och illegalt inom &mnet. Moderaten Mikael S6derlund
menar att plankarna r brottslingar'?, socialdemokraten Erik Nilsson skriver ocksi att
plankning 4r en olaglig handling"® medan planka.nu pa sin hemsida utreder hur rittsliget r
och later den som ldser bedoma vad som dr lagligt/olagligt, med tanke pa att det finns gott om
tolkningsutrymme i lagrummet. Om en person inte har giltigt fardbevis i tunnelbanan och ej
kan bevisa att detta berodde pa att det inte fanns nigon spérrvakt vid spérren sd betraktas det
enligt brottsbalken som “bedrigligt beteende”.'* Om en plankare blir gripen pa bar gérning av
polis eller eventuellt ndgon som héller fast plankaren (med véld om s& behovs) till polis
anldnder till platsen sé fir plankare en bot pa 800 kr — dven fangelse kan utdémas. Déremot dr
det inget brott att tappa bort sin biljett eller véiigra visa upp den for biljettkontrollanten men hér
intrdder en lag som visar pa att kollektivtrafikbolag har ritt att utdela en tillaggsavgift till
trafikanten/plankaren, d@ven den pd 800 kr. Hér finns dock ingen lag som séger att
trafikanten/plankaren méste ha de 800 kronorna till hands eller uppge personuppgifter/visa
legitimation, for att SL ska kunna skicka hem rdkningen. Kontrollanten ska d& avvisa
trafikanten/plankaren fran platsen. Man kan dven endast bli avvisad om man végrar betala
tillaggsavgift. Att gripa ndgon pé bar gérning kan ddrmed ocksé bli komplicerat eftersom man
inte har skyldighet att uppvisa biljett. Alltsd finns det grdzoner som gor att man inte helt
entydigt kan siga att det dr olagligt att fardas utan giltigt fardbevis."> ”Brottet” begas vid
inpasseringen eller sjdlva ombordstigandet men hur ska det bevisas?

SL beskriver pi sin hemsida hur betalning for uteblivet firdbevis vid kontroll fungerar.'® De
menar att kontrollanten avgér om avsaknaden av en biljett dr ett misstag eller inte. Man
redogor forst for hur stor summa man fir betala beroende pd om man saknar biljett. Sedan
beskriver man hur betalningen ska ga till men hir nimner man inte ndgonting vad som géller
angdende identitetskontroll av trafikanten/plankaren vid avsaknad av biljett eller

identitetskort. Kontrollanten tycks inte ha den rittigheten att krédva det och man kan dérav

"2 S6derlund T (2004:A02)
13 Nilsson, Erik I (2004:A02)
' planka.nu (2004) / avdelningen Lagligt?
15 :
Ibid.
' www.sl.se (2004) / avdelningen Utan Biljett
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tolka det som att det faktiskt rdder grdzoner — som planka.nu poédngterat. Under 2003
ertappades 56 000 resendrer utan biljett och 27 000 av dessa fick betala straffavgift. Att
ertappas utan biljett behover dock inte betyda att man méste betala straffavgift.'”

For att komplicera dnnu mer sd rdder olika regler inom kollektivtrafiken beroende pa
fardmedel (t.ex. vissa ligger under jarnvégslagen) och att man maste ta hénsyn till om

trafikantens/plankarens &lder, sjukdom, bristande kunskap om vilka regler som giller etc.

Infor seminariet

Den 18 februari skickar planka.nu ut ett pressmeddelande som inbjuder till ett seminarium dar
planka.nu star som vird.'"® T inbjudan stir det att seminariet ska arrangeras for en Sppen
diskussion kring planka.nu och deras Onskan om en skattefinansierad kollektivtrafik i
Stockholms ldn. Man kommer att fi information om planka.nu som organisation, varfor de
véljer just de arbetsmetoder som de anvdnder samt hur man uppnér de mél som planka.nu har.

Seminariet ska 4ga rum den 6 mars i Studio Tre pa Kulturhuset.

Denna inbjudan kan 1 sig ses som felaktig eller vilseledande av det skilet att planka.nu inte pa
egen hand anordnade seminariet — enligt bdde Kulturhuset och Kulturchef Eva Schold var det
Lava (Kulturhusets enhet for ung kultur) som arrangerade métet tillsammans med planka.nu,
nagot som inte framgatt i medier."” Det #r av betydelse att understryka detta for att visa pa att
planka.nu inte hade fri tillgang till lokalerna och inte var ensamt ansvariga for vad som dar
skedde. Lavas ansvarige for motet, Marthen Gunnarsson, menar att det pé ett olyckligt vis

blivit sa att planka.nu trott att de var ensamma arrangorer, vilket inte var fallet.”

Dagarna innan seminariet — den 1 mars — holls ett kommunfullméktigesammantride i
Stockholm. Mikael Soderlund kritiserade da att planka.nu fick tillgdng till Kulturhusets
lokaler och menade att motet borde stoppas. En grupp som uppmanar till fuskdkning och vars
verksamhet drivs pa bekostnad av i synnerhet laginkomsttagare, kvinnor och ungdomar borde
inte sldppas in i Kulturhusets lokaler kostnadsfritt. Det hjdlps inte att man forsdker betona att
det dr “nagon sorts allmdn debatt” som ska arrangeras, alla stockholmare drabbas av

planka.nu och dess arbetsmetoder.”’ Det handlar inte om att fora en diskussion eftersom

7 Palmgren (2004:Del 1:10)

' planka.nu / avdelningen Aldre nyheter / pressmeddelande 2004-02-18
1 Schold (2004); Gunnarsson (2004)

*% Gunnarsson (2004)

*! Kommunfullmiktigeprotokoll (2004:44f)
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planka.nu uppmanar de andra motesdeltagarna att anvinda sig av samma metoder som de gor

— namligen att fuskika.”

Erik Nilsson menade i kommunfullmiktigedebatten att det inte var fOorsta gangen som
plankanu var delaktig i diskussion i Kulturhuset.” Vidare framholl Nilsson Mikael
Soderlunds ypperliga resonemang kring hur omoraliskt och felaktigt det dr att planka inom
kollektivtrafiken. Soderlund har alldeles ritt i sakfrdgan och det dr dérfor Nilsson gédrna ser
Soderlund som deltagare i debatten i Kulturhuset. Det handlar om att ta diskussionen i
Kulturhuset kring legaliteten och legitimiteten 1 att fuskdka, att diskutera det i
kommunfullmaiktige fyller inte ndgon storre funktion — “hér dr det ingen som plankar vad jag
vet i alla fall” menade Nilsson.”* Demokrati handlar om att diskutera med de som inte haller
med om ens dsikter och dérfor dr Kulturhuset en bra métesplats for denna diskussion.

Vad giller Soderlunds argument att planka.nu uppmanar till brottslig verksamhet svarade
Nilsson att Lava varit tydliga mot planka.nu och understrukit att debatten kan hallas under

forutsittning att man inte propagerar for kriminell verksamhet.>

Stockholms uthalliga demokrati?
Man kan finna grunder for beslutet att planka.nu skulle fi ta del i seminariet 1 En uthallig
demokrati! — Politik for folkstyrelse pa 2000-talet (SOU 2000:1). Dar fors det en diskussion
kring civil olydnad, utomparlamentariska organisationer, okonventionella metoder etc.
Deltagandet méste kunna ta sig ménga uttryckssitt och uttrycksformer inom demokratin; och
stat och kommun har en viktig roll 1 att frimja det engagemang som finns i samhéllet, d&ven
utomparlamentariska metoder.”® Det podngteras att “ett sitt att gora detta &r att virna de
fysiska métesutrymmerna”.”” Billiga och goda lokaler ska kunna upplatas for att det offentliga
ska vdrna om medborgarengagemang. I Demokratiutredningen konstaterar man dven att detta
ocksa kan innebdra att ”...kommuner, om 4n oavsiktligt, hyr ut lokaler till organisationer som
» 28

har antidemokratiska mal och som i vissa fall dr finansierade genom kriminell verksamhet”.

Motesplatser far inte bli isolerade for medborgarna och ”...den representativa demokratins

2 Kommunfullmiktigeprotokoll (2004:44f)
» Kommunfullmiktigeprotokoll (2004:44)
** Kommunfullmiktigeprotokoll (2004:46)
* Kommunfullmiktigeprotokoll (2004:45)
2% Regeringskansliet (2000:207)

*7 Regeringskansliet (2000:208)

¥ Ibid.
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institutioner far emellertid aldrig bli sig sjilva nog”.*” Denna del av demokratiutredningen

avslutas med uppmaningar till samhillet for 2000-talets demokrati: ”Erkédnn, bejaka, stdd och
stimulera medborgarnas fria sammanslutningar! Bjud in dem till &terkommande demokratiska

samtal om hur vi langsiktigt skapar det kitt som fordjupar folkstyrelsen!”.*

Seminariet

Som planerat d4gde seminariet rum i Studio Tre och det var stort intresse kring det. Vad som
skedde dér tolkas olika beroende pd vem man frigar — dven de som inte var dér tycks veta vad
som forsiggick. Planka.nu fick tillfalle att informera om sin verksamhet och hur
organisationen arbetar och i detta ingick att man redogjorde for den olagliga handlingen att
planka. Mikael Soderlund menar att planka.nu helt ostort fick berdtta om sina mél och
metoder.”’ Eva Schold & sin sida skriver att planka.nu for detta inte fick “sérskilt stort gehor”
och att flera markerade andra asikter.’”®> Det visades instruktionsfilm hur man plankar
smidigast och gruppen Svensk Pop spelade sin pro-plankarséng “Hon bor i Farsta”. Under
diskussionen framkom &ven andra asikter utdver de tva kontrasterna angdende om man ska
planka eller inte. Miljdpartisten Ake Askensten deltog och menade att han ocksé vill ha
skattefinansierad kollektivtrafik men att Stockholms Landsting ej har de resurserna just nu.
UIf Slotte fran planka.nu anser att seminariet genomfordes pa ett sétt som visar att planka.nu

virnar om diskussion och debatt vilket gor att de framstar som seridsa.>

Tiden efter seminariet

Asikterna var manga redan innan seminariet och métet kan ha paverkat och forindrat
forutsdttningarna for liknande framtida seminarier. Men nya sétt att angripa varandra i
debatten har ocksa visat sig.

Mikael Soderlund papekar att den som é&r projektledare for Lava sjdlv dr syndikalist och dérav
medvetet gynnat sina politiska syften.** Mérthen Gunnarsson menar dock att Lava arrangerar
moten kring fragor som kan vara “lite svira och obehagliga” eftersom man arbetar for en ung

maélgrupp.” Det dr viktigare att halla hogt i tak for att inte vissa samhillsgrupper ska kinna

%% Regeringskansliet (2000:208)
%% Ibid.

*I' Soderlund 11 (2004)

32 Schéld (2004)

3 Slotte (2004)

** Soderlund 11 (2004)

%% Gunnarsson (2004)
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sig utestingda frdn diskussionen, d&ven om man maste halla sig inom lagen vilket inte
planka.nu gjorde nér man uppmanade till brott.*®

Slotte fran planka.nu menar att det inte dr ndgot konstigt i sig att de fick anvinda Kulturhusets
lokaler.”” Man har #ven tidigare arrangerat vil fungerande seminarier i Kulturhuset, enligt
Slotte. Slotte skriver inte att planka.nu arrangerade motet tillsammans med Lava — det mérks
att det brustit i kommunikationen mellan Lava och planka.nu i denna frdga. Men som det
framstatt i medier sd har planka.nu ensam varit arrangdr vilket dr problematiskt nir alla
intervjuade 1 sin tur fatt svara pa fragan kring vad de anser om att planka.nu fick arrangera

mote och diskussion i1 Kulturhusets lokaler.

Det framstdr som att tydliggorandet av arbetsmetoderna som planka.nu anvénder dr en
brannpunkt for alla inblandade. Representanter frdn planka.nu anses ha uppmanat till brott
(bedrigligt beteende) och dirav fatt en polisanmélan av Mikael Soderlund.®® Den brottsliga
handlingen som man kan ha gjorts sig skyldig till fordoms ocksa av Erik Nilsson som anser
att det ar inte okej att propagera for brottsliga handlingar.”® Finansborgarrddet Annika
Billstrom sdger i en intervju att planka.nu inte foljt “den dverenskommelse som staden hade
med planka.nu”.*’ Vad Billstrom formodligen &syftar ar etiska regler sdsom att inte propagera
for olagliga handlingar, men samtidigt s& hade planka.nu i sin inbjudan till seminariet pekat
pa att man skulle berétta hur man nér organisationens mal. Billstroéms och Nilssons vidjan att
inte uppmana till brottet "bedréigligt beteende” blev ignorerad av planka.nu. Nilsson tror att
det nu blir svarare for Kulturhuset att uppléta lokaler till organisationer och nétverk som inte
haller sig till de regler som de informerats om.*' Séderlund podngterar att Stockholm Stad kan

vigra uthyrning av lokaler om det kan forekomma olaglig handling i lokalen.** Utslaget av

Soderlunds polisanmélan dterstar att se.

En part inom denna konflikt som hdgst begransat forekommit i medierna dr SL. Sjdlvklart
arbetar SL mot plankning och man har nyligen polisanmilt planka.nu for att de uppmanar till
fuskakning.” Men i diskussionen kring seminariet i Kulturhuset har man inte synts till i

medierna. Men VD:n Lennart Jangilv fordomer att planka.nu fick tillgdng till Kulturhusets

*® Gunnarsson (2004)

*7 Slotte (2004)

*¥ Soderlund 11 (2004)

%% Nilsson, Erik IT (2004)

0 Nilsson, Kjell (2004:A06)
! Nilsson, Erik IT (2004)

2 Soderlund 11 (2004)

* Palmgren (2004:Del 1:10)
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lokaler. Han menar via en mail-intervju att det var “ofattbart oansvarigt av den representant
for Sthim Stad som gav tillstind. Han begrep nog inte vad han gjorde”.** Jangilv hoppas att
seminariet ska paverka “vanliga ménniskor med normalt rittsvetande” genom att ta avstdnd

fran denna verksamhetsform.*’

* Jangilv (2004)
* Ibid.
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Del III — Slutdiskussion — Och nu da?

Denna studie inleddes med SL:s presschefs undran om det dr rimligt att uppmana till
fuskdkning. For ndrvarande sé trappas striden mellan SL och plankarna upp dnnu mer och min
fragestéllning kring legitimiteten i Stockholms Stads agerande hamnar dnnu mer i fokus.
Politikerna och tjdnsteménnen i Stockholms Stad som haft att ta stéllning till detta dmne
uppmanade inte till fuskdkning — det tog man avstind ifran. Diremot ville man att dialogen
skulle foras med de som uppmanade andra att planka inom kollektivtrafiken. Utifrdn den
diskursiva analys med Habermas som bakgrundsteori sa skulle den legitimera stadens
agerande — det behdvs dialog. Mikael Soderlunds argument att det inte 4r en diskussion som
fors eftersom planka.nu uppmanar till fuskdkning kan man reflektera 6ver. Hade man inte
tagit diskussionen med nigon som begér okonventionella handlingar i sin verksamhet, da
kanske inte svarta medborgarrittsrorelsen fatt ndgot genomslag i 1960-talets USA. D4 kanske
inte heller Sovjetregimen rasat samman under 1980-talet. Planka.nu kanske inte fullt ut kan
ses som inom denna kontext men en diskussion med dem, det kan nog Soderlund hantera utan
bekymmer. Det bor framhéllas att S6derlund debatterat med planka.nu vid andra tillfdllen.
Om Habermas skulle nd &nda fram sé skulle Soderlund och planka.nu debattera i Kulturhuset

och leda och forsta varandra till en slutsats de bada finner tilltalande.

Aven niir man tolkar SOU angdende demokratin for 2000-talet si agerade Stockholms Stad
legitimt. I SOU betonade man att dialogen och diskussionen tyvérr kommer innebéra att man
ibland underléttar for organisationer som sysslar med “kriminell” verksamhet — om sd nu ar
fallet med planka.nu. Men var grinsen ska gé for vilka som ska bjudas in till diskussion och
som ska fi presentera sin verksamhet, &r nog nadgonting man maste diskutera utifran vilket
syfte som det skulle uppfylla for ett oppet debattklimat. Mikael Séderlund har vid flertalet
tillfallen givit exempel pd framtida mdjliga seminarier enligt den mall som for nérvarande
tycks rada: kommunala bidrag till studiecirklar for snattare? Foreningen for springnotor?*
Utifrdn ett demokratiskt syfte tror jag inte att dessa foreningar skulle fylla ndgon storre
funktion. Planka.nu har en tanke bakom sin organisation och utmanar systemet, dppet genom
att anordna symboliska massplankningar men ocksa samtidigt mer vardagligt och dolt genom

att forsoka undga att aka fast i kontroller.

* Soderlund T (2004:A02)
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Béde Annika Billstrém och Erik Nilsson sénder signaler att de dr besvikna pa planka.nu och
att organisationen brutit avtal som gor det svérare att motivera organisationens deltagande vid
diskussioner i framtiden. Som jag ser det borde sd det inte vara fallet utifrdn att de agerade
korrekt efter den demokrati vi ska arbeta for enligt Demokratiutredningen, genom att upplata
lokaler till organisationen. Majoriteten i Stadshuset borde egentligen uppskatta den breda
diskussion som uppkom kring seminariet och diskussionen i Kulturhuset. Det visar pa
oppenhetens fortjanster i samhéllet och att mdteslokalen Kulturhuset har s hogt i tak att man
kan arrangera diskussioner dér alla tycks ha fatt tillfdlle att komma till tals, var och en med
sina goda och sakliga argument. Det som kan ifrdgasittas dr den tjinsteman som berorts
indirekt av seminariet i Kulturhuset, SL:s VD Lennart Jangilv, som visar sin vrede och forakt
gentemot dels plankarna men framfor allt mot de ansvariga for mdtet. Jangdlv tycks i den
korta mail-korrespondensen dock ej sjidlv ha nidrvarat vid seminariet och utifrdn hans
resonemang skulle det kunna vara for att motet enbart verkade for syftet att f4 folk att bega
brott. Hans synpunkter i intervjun kan ifrdgaséttas angdende om han Overtrader ndgon grans
for hur en tjansteman ska kunna svara som ansvarig for ett kommunalt bolag. Yttrandefrihet
under ansvar borde vil hora till den representativa demokratins politiker och dess tjansteméans

viktigaste dtaganden.

Det dr nog inte av en slump att den svenska demokratins réttesnére kallas En uthallig
demokrati. Och det dr nog inte slump att man kénner igen flera av uttrycken i den fran en del
av Habermas texter. Det handlar om tolerans och Oppenhet for det fraimmande mer 4n
disciplin och direktiv frdn den representativa demokratins sida. Demokratibegreppet ska vara
svart att exakt definiera och dess innebord bor kunna diskuteras och reflekteras 6ver, annars
vore det svart att klassa det som demokratiskt. Demokratibegreppet maste tolkas dynamiskt, i

varje skede ges en levande innebord for dess brukare.
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